
combinii, detcrrllinind ast fel textura intrE'gului"3. Tn ciuda mJrturisite­
lor sale noslaigii platoniciene, Heisenberg se indeparteaztt de viziunea 
piatonician.:l a lumii aiciltulta din figurE geometrice, sllbst ituindu-i (in 
Descoperirea hu Planck !,f i problemele filosofice Jundamcntale ale 1C0­
riei atomului, antoIOi.;at:1 in PO}I peste granite) 0 v:Jriantii dinamica a 
aceJe i~i imaginl matcmatice £I lInivcrsuiu i · eellatin Jllndamfmtaili a 
materiei. Tn acest lin ivers, considera Bachelard, "rollli cn tit;i~ilor prj_ 
meaz.i asupra nnturii lo r, iar csenta e contemporan.l relatiei", penlru di. 
"in reali tate nu exist,i fenomcnc simple: fenomcrtlll l!!>tc 0 tesci:tllrd de 
relatil". Frecventa cu care apar, in lucr-'rilc de fil osofia ~tiiniei, pentru 
a defini structura lInu i univers pur relati onal, termen ii de t('slitura sa!.! 
rertura poale piirca tu lburatoare in c!ip~1 de fata, dnd studiile Utt>rare 
(mai) sint dominate de t('oria texl uill i. PentnJ ciUtoru l contemporan, ;Jni­
v?rsul lui Heisenberg pare l:n fel de derridean "text 1-'eneralizat" . Insti, 
dmtr-o perspediva ~noseoJogic<l pc care tel-q uel-ismul i?i dcconstructi ­
vismul 0 ignoni , u'>xlualismul e doar simptomu! "local" al unei noi on­
toiogH - "onlolog ia complemen tarului", spre care conduc ~i cercetJriJe 
~tiintelor exacte. "Metaforele textualit<ltii", la orlgine tcrmeni instituili 
de limbajul mosonci fi zicii , indicl'i (impotriva teoriil or textualiste) nll 
.. a ll toreferentialitatea'" te"tului ~tii ntific, d orientarea ,.;encrol;i spre 
aceas!..:i ontologie, atestata ~i de transcenderea, in sensul unei pure dl­
namici, a colPgoriilar de timp, spatlu I$i substantil in dlnamica cuantlcll, 
unde cele trei cateRorii mer:.tionale sint inlocui te prjn eonceptul de pro­
ccs4• 

"Realitatea ~liintifici)" d('zindividualizata, dcreificat,j ~i dinamizatA 
interior, proclamind "primatul unei pure dinamologii asupra ontologiei" 
(sau instituirea unei "ontologii a complemenlanllui") , refuza sa punil, 
a~a cum fikea realismul naiv, "obi('C'\ul inaintea fenomenelor sale" sau 
"subiectul inaintea predicatelor" ~I reclamA modHicarea cone<>ptelor 
noastre fundamenl<Jle, ,.dialec tizareal; lor, constak"1 Bache>lard in Dia­
lectica filosofica a noritlnilor reiativitdtii. Dar, Capt extr('m de important. 
"dialectizarea" in disclltie e coneepula, al it de Bachelard, cit i?i de Lu­
pasco sau, mai tirziu, de c<Hre Derrida, ca re va nurni aceasUi dinamizare 
a conceptelor ..deconstnlc~ie", in manicrJ. nonltCflcliana , adic,.-. sub forma 
unu i pl uralism in care contrariilc cocxlst;! complementar. fim] a mai 
Bjunge 1<1 momentul "rezolviirii'" logiee prin sintez;1. Aceasla coexislentA 
a contrariiJor nere70ivate prin sintez,j primise, in opera filosofica a lui 
Blaga, numele de "paradoxie dogmaticfl", prin opozitie ell "paradoxiile 
dialectice", Noul rationalism e definit ill edllcat printr-o pedagogic a 
ambiguita~ii (Le nouveL esprit scien tifique). EI va redama ° logic:' non­
aristoleliCd - ~i 0 asemcnea logicil \'a propllnc, printre altH, renunlind 
In principiul ter\iulul exclus, S tcphane Lupasco in formula "logicii di­
namice a contradictorului" (prograrna tic opus dialeeticii hegeliene). Noul 
rati onalism va reclamo, de asemenea, 0 redcfinire a conceptelor Cil0s0­
tice - ~i 0 asemenea redefinire va intreprinde dcconstrllctivismul lui 
Derrido, polcmizind Cll "discursul european'- postpiatonician ~ i privilc­
gHnd gindirea presocralic ..1 sau orientaiii , ambele ne-limitate de logica 
restrictiv;l a noncontradic~ieL Deconstnlind iogoccnlrismul platonician ~I 
privilegiind termenij "rcprima,i" de dlscurslll filosofic europenn ("tex­

l New York, 1958, p. 107. 

t V Pre/alii lui 1. PAn'u In W. H('iscnbere, Prlli pe.~tc gMnile, p. XXI. 
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